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Тема дисертації:
1. Недійсність правочинів у цивільному праві України.

2. Invalidity of transactions in the civil law of Ukraine.

Реферат:
1. Актуальність теми дослідження зумовлена необхідністю розробки цілісної наукової концепції недійсності
правочинів, підстав такої недійсності, видів недійсних правочинів і наслідків недійсності. Як підсумок, існує
нагальна потреба вироблення пропозицій, спрямованих на удосконалення законодавства України у цій
сфері. У дисертації зроблений аналіз цивільно-правової доктрини щодо недійсності правочинів,
проаналізовано стан дослідження проблематики недійсності правочинів, сформульовано дефініцію
недійсності правочинів. Аргументовано думку, що категорія недійсності є загальнофілософською. Фактично,
Фактично, в усіх галузях права використовується поняття недійсності тих чи інших юридичних фактів, однак
саме у цивільному праві ця категорія знайшла найширшого розвитку. ЦК України оперує поняттям



недійсності щодо багатьох інших категорій, однак «костяком» вчення про недійсність стали положення
доктрини про недійсність правочинів. Автор здійснив аналіз правової доктрини недійсності правочинів,
розвиток вчень про наслідки такої недійсності. Зокрема, автором проаналізовано досвід римського
приватного права, цивільного права Середньовіччя, права європейських країн, у першу чергу, Німеччини та
Франції. Зроблено висновок, що вчення про недійсність правочинів є важливою складовою цивілістичної
доктрини, а позови про визнання правочину недійсним, про констатацію недійсності правочину, про 2
застосування наслідків недійсності правочину – одними з найважливіших способів захисту цивільних прав.
Дисертант здійснив дослідження поняття недійсності з точки зору його антиподу – дійсності. Якщо на
філософському рівні актуальною є проблема про загальне поняття недійсності, то на рівні теорії права не
менш важливим є поняття недійсності в праві як більш низький щабель загальнофілософського вчення про
недійсність. Категорія недійсності є широко вживаною у праві. Фактично, в усіх галузях права
використовується поняття недійсності тих чи інших юридичних фактів. Недійсність виникла саме відносно
правочинів, а вже потім перейшла до сфери актів органів публічної влади. Також поняття недійсності
проаналізовано з позиції широко відомій західній науці концепції валідності права. Проблема «основної
норми правопорядку» у площині приватного права безпосередньо пов’язано з юридичною силою правочинів,
які є джерелом права (перш за все, це стосується договорів. Недійсність правочинів є одним із прикладів
державного втручання у здійснення приватних прав. Здійснено дослідження правової природи недійсного
правочину. У роботі досліджено різноманітні підходи щодо цього напрямку у контексті вирішення головної
проблеми – чи залишається недійсний правочин правочином. Дисертант зазначає, що недійсні правочини
можуть визнаватися деліктами тільки якщо вони порушують приписи норм публічного права, і тоді їхня
правова кваліфікації знаходиться поза межами права цивільного. Також автор критикує точку зору щодо
особливого місця недійсних правочинів у системі юридичних фактів, оскільки така позиція суперечить самій
класифікації юридичних фактів і не має жодної наукової перспективи. Проведено відмежування недійсних
правочинів від суміжних категорій – неукладений (невчинених) правочинів, нечинних правочинів,
правочинів до настання відкладальної умови та після настання скасувальної умови, правочинів до державної
реєстрації, дій, що є підставами виникнення натуральних зобов’язань. Так, неукладені договори позбавлені
однієї чи 3 кількох істотних умов, у той час як недійсні договори мають відповідні вади тієї чи іншої умови,
суб’єкта, форми тощо. Спільною рисою для цих правочинів є те, що обидві ці категорії не створюють
правових наслідків крім тих, що пов’язані з поверненням виконаного за таким правочином. Автор зазначає,
що у процесі рекодифікації цивільного законодавства є перспективи розширення дії доктрини culpa in
contrahendo на недобросовісну або недбалу поведінку сторін договору. недійсні правочини продовжують
залишатися основною категорією відносно випадків відсутності або дефекту правових наслідків. У той же
час, об’єктивно потрібне узагальнююче поняття, яке б об’єднало в собі як недійсні правочини, так і інші
вищеназвані дії (як юридично значущі, так і юридично нейтральні). На думку дисертанта, такою категорію
мають стати «нечинні правочини» як антипод чинним. Приділено увага класифікації недійсних правочинів за
різними підставами. Зокрема, розглянутий поділ недійсних правочинів за різними підставами: на абсолютно
й відносно недійсні, односторонньо та багатосторонньо недійсні, позитивно та негативно оспорювані
правочини, нестійко недійсні тощо. Особлива увага приділена законодавчій класифікації недійсних
правочинів на нікчемні й оспорювані.

2. The relevance of the research topic is due to the need to develop a holistic scientific concept of the invalidity of
transactions, the grounds for such invalidity, types of invalid transactions and the consequences of invalidity. As a
conclusion, there is an urgent need to develop proposals aimed at improving the legislation of Ukraine in this
sphere. 7 The dissertatant analyzes the civil law doctrine regarding the invalidity of transactions, analyzes the state
of research on the issue of invalidity of transactions, and formulates the definition of invalidity of transactions. The
opinion that the category of invalidity is a general philosophical one is argued. In fact, no branch of law does not
avoid the concept of invalidity of certain legal facts, but it is precisely in civil law that it has found its widest
development. The Civil Code of Ukraine operates with the concept of invalidity in relation to many other
categories, but the "backbone" of the doctrine of invalidity became the provisions of the doctrine of invalidity of



transactions. The author carried out an analysis of the legal doctrine of the invalidity of transactions, the
development of doctrines about the consequences of such invalidity. In particular, the author analyzed the
experience of Roman private law, the civil law of the Middle Ages, the law of European countries, primarily
Germany and France. It was concluded that the doctrine of the invalidity of transactions is an important
component of the civil doctrine, and lawsuits to declare the transaction invalid, to establish the invalidity of the
transaction, to apply the consequences of the invalidity of the transaction are among the most important ways of
protecting civil rights. The dissertant carried out a study of the concept of invalidity from the point of view of its
antipode - validity. If at the philosophical level the problem of the general concept of invalidity is relevant, then at
the level of legal theory the concept of invalidity in law as a lower level of the general philosophical doctrine of
invalidity is no less important. The category of invalidity is widely used in law. In fact, no branch of law avoids the
concept of invalidity of certain legal facts. Invalidity arose precisely in relation to transactions, and only then
passed to the sphere of acts of public authorities. Also, the concept of invalidity is analyzed from the standpoint of
the widely known concept of legal validity in Western science. The problem of the "fundamental rule of law" in the
sphere of private law is directly related to the legal force of transactions that are the source of law (first of 8 all, it
concerns contracts. The invalidity of transactions is one of the examples of state interference in the exercise of
private rights. A study of the legal nature of the invalid deed was carried out. The work explores various
approaches to this direction in the context of solving the main problem - whether an invalid deed remains a deed.
The dissertation notes that invalid transactions can be recognized as delicts only if they violate the prescriptions
of public law, and then their legal qualification is outside the scope of civil law. The author also criticizes the point
of view regarding the special place of invalid transactions in the system of legal facts, since such a position
contradicts the very classification of legal facts and does not have any scientific perspective. Invalid transactions
were separated from related categories - unconcluded (unexecuted) transactions, invalid transactions,
transactions before the suspensive condition and after the cancellation condition, transactions before state
registration, actions that are grounds for the emergence of natural obligations. Thus, unconcluded contracts lack
one or more essential conditions, while invalid contracts have corresponding defects of one or another condition,
subject, form, etc. A common feature of these transactions is that both of these categories do not create legal
consequences other than those related to the return of what was performed under such a transaction. The author
notes that in the process of recodification of civil legislation, there are prospects of extending the scope of the
doctrine of culpa in contrahendo to the dishonest or negligent behavior of the parties to the contract. invalid
transactions continue to be the main category in relation to cases of absence or defect of legal consequences. At
the same time, objectively, a generalizing concept is needed, which would combine both invalid transactions and
other aforementioned actions (both legally significant and legally neutral). According to the dissertation, such a
category should become "deals without legal effect" as the opposite of valid deeds.
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