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1. Кримінально-правова характеристика викрадення, привласнення, вимагання військовослужбовцем зброї,
бойових припасів, вибухових або інших бойових речовин, засобів пересування, військової та спеціальної
техніки чи іншого військового майна, а також заволодіння ними шляхом шахрайства або зловживання
службовим становищем.

2. Criminal law description of theft, appropriation, extortion by a serviceman of weapons, military supplies,
explosives or other combat substances, means of transportation, military and special equipment or other military
property, as well as taking possession of them by fraud or abuse of official position– Qualifying scientific work on
manuscript rights.

Реферат:
1. Дисертація є самостійною завершеною науковою працею, в якій подано кримінально-правову
характеристику викрадення, привласнення, вимагання військовослужбовцем зброї, бойових припасів,
вибухових або інших бойових речовин, засобів пересування, військової та спеціальної техніки чи іншого
військового майна, а також заволодіння ними шляхом шахрайства або зловживання службовим становищем.
Досліджено історичну мінливість притягнення та встановлення кримінальної відповідальності за
викрадення, привласнення, вимагання та інші форми привласнення військового майна, які булі чинні на



території сучасної України, а також методологічні й теоретичні концепції кримінально-правової
характеристики. За допомогою порівняльно-правового, історичного методів і системного підходу визначено
позитивні аспекти історичної мінливості вказаного діяння та надано пропозиції щодо подальшого
регулювання цього суспільно небезпечного діяння. Наголошено, що в законодавстві України дорадянського
й радянського періодів були сформульовані поняття окремих видів розкрадань та викрадень, але не існувало
загального (універсального) поняття розкрадання. Законодавство України в цей період часу орієнтувалося
переважно на захист державного майна, існували спеціальні кримінально-правові норми, що встановлюють
відповідальність військовослужбовців (у тому числі військових посадових осіб). Наголошено, що у
вітчизняній літературі деякі загальні кримінальні правопорушення, вчинені військовослужбовцями, пов’язані
із зазіханням на порядок проходження військової служби; їх наслідки завдають шкоди постійній бойовій
готовності. Кримінальні правопорушення військових службових осіб проти військового майна також
становлять велику громадську небезпеку для військового правопорядку, порушують нормальну діяльність
апарату військового управління, особливо у воєнний час. Констатовано, що розкрадання військового майна,
які здійснюються військовослужбовцями з використанням свого службового становища, виходячи з
визначення, мають ознаку військової протиправності: їх наслідки завдають шкоди військовому правопорядку,
підривають бойову готовність військ, послаблюють військову безпеку держави. Окрему увагу приділено
юридичному аналізу ст. 410 КК Україні, зокрема, за допомогою теоретичних та емпіричних методів (синтезу,
системного та гіпотетичного аналізу) досліджено об’єкт, предмет, об’єктивну сторону, суб’єкта та суб’єктивну
сторону кримінального правопорушення при вчиненні дій, передбачених цією статтею. Порівняльно-
правовий метод дав змогу зіставити різні склади кримінальних правопорушень, які мають спільні риси з
аналізованим, такі як: ст. 185–191, ст. 364, ст. 263, ст. 308, ст. 289 КК України. Осмислено наукові погляди
вчених щодо проблеми військової протиправності на території України та щодо теоретичних питань
визначення об’єкта, предмета, об’єктивної сторони, суб’єкта й суб’єктивної сторони. Розкрито особливості
об’єкта кримінального правопорушення, обґрунтовано необхідність кримінально-правового поділу й оцінки
зазіхань військовослужбовців при вчиненні розкрадань військового майна з використанням службового
становища на додаткові об’єкти, якими є військова безпека та постійна бойова готовність держави.
Досліджено специфічний предмет розкрадання – військове майно, визначено критерії кваліфікації
викрадень залежно від виду військового майна. Доведено, що будь-яке вилучення військового майна із
сфери його застосування, тобто відрив від виконання бойових, навчальних завдань, враховуючи його
призначення, що полягає в забезпеченні обороноздатності підрозділу, за своєю суттю завдає або створює
умови для заподіяння шкоди боєздатності військ та військовій безпеці держави. За результатами
проведеного в межах дослідження опитування 51,5% співробітників спеціалізованих прокуратур, виявлено,
що, крім відносин власності, розкрадання військового майна також зазіхають на державну безпеку; 82%
респондентів вказали також як об’єкт посягання постійну бойову готовність військового підрозділу; 11,5% –
порядок проходження військової служби. Як об’єкт розкрадання військового майна військовослужбовцями з
використанням свого службового становища військову безпеку держави виділили 79,5% громадян, 93,5%
цивільного персоналу військових частин, 41% військовослужбовців та 33,7% співробітників територіальних
правоохоронних органів. У юридичній літературі військовим майном, крім зброї, боєприпасів і предметів
військової техніки, прийнято визнавати всі матеріальні цінності, що перебувають у віданні Збройних Сил,
інших військ та військових формувань України. Доведено, що законодавець, за винятком зброї та
боєприпасів, не дає дефініцій видам військового майна; не визначено їх специфіку, значення в забезпеченні
боєздатності військового підрозділу.

2. The dissertation is an independent completed scientific work, which presents the results of the criminal-legal
characteristics of the theft, appropriation, extortion by a serviceman of weapons, ammunition, explosives or other
combat substances, means of transportation, military and special equipment or other military property, as well as
their possession by fraud or abuse of office. The historical variability of bringing and establishing criminal liability
for kidnapping, appropriation, extortion and other forms of appropriation of military property, which were
committed on the territory of modern Ukraine, as well as methodological and theoretical concepts of criminal-



legal characteristics are investigated. When using comparative-legal, historical and systematic methods, positive
aspects of the historical variability of the specified act were determined and proposals were made for further
regulation of the specified socially dangerous act. The author states that the legislation of Ukraine of the pre-
Soviet and Soviet periods formulated the concepts of separate types of embezzlement and kidnapping, but there
was no general (universal) concept of embezzlement. The legislation of Ukraine during this period of time was
mainly focused on the protection of state property, there were special criminal law norms establishing the
responsibility of military personnel (including military officials). It is emphasized that in domestic literature, some
common criminal offenses committed by military personnel are related to violation of the order of military service,
and that their consequences harm constant combat readiness. Criminal offenses by military officials against
military property also pose a great public danger to military law and order, disrupting the normal operation of the
military administration apparatus, especially in wartime. It has been established that the theft of military property,
which is carried out by military personnel using their official position, already based on the definition, has a sign of
military illegality, their consequences harm the military law and order, undermine the combat readiness of the
troops, and weaken the military security of the state. Special attention is devoted to the legal analysis of Art. 410 of
the Criminal Code of Ukraine, in which the object, the subject, the objective side, the subject and the subjective
side of the criminal offense when committing the actions provided for in the article under study are summarized
with the help of theoretical and empirical methods such as synthesis, systematic and hypothetical analysis. Using
the comparative law method, different compositions of criminal offenses that have common features with the
analyzed composition are compared, such as: Art. 185–191 of the Criminal Code of Ukraine, Art. 364 of the Criminal
Code of Ukraine, Art. 263 of the Criminal Code of Ukraine, Art. 308 of the Criminal Code of Ukraine, Art. 289 of the
Criminal Code of Ukraine. The scientific views of various scientists who devoted their works to the problem of
military illegality on the territory of Ukraine were studied, and separate works were devoted to the theoretical
issues of defining the object, subject, objective side, subject, and subjective side. The specifics of the object of the
criminal offense have been proven, the need for a criminal-legal assessment of encroachments by military
personnel when committing embezzlement of military property using official position for additional objects, such
as military security and the state’s constant combat readiness, has been substantiated. A detailed study of the
specific object of theft – military property was carried out, the criteria for the qualification of stolen thefts were
determined depending on the type of military property. The author proved that any withdrawal of military
property from its scope of application, i.e. separation from the performance of combat and training tasks, taking
into account its purpose, which consists in ensuring the defense capability of the unit, inherently causes or creates
conditions for causing damage to the combat capability of troops and military security state. According to a survey
conducted by the author as part of his dissertation research, 51.5% of employees of specialized prosecutor’s offices
believe that, in addition to property relations, the theft of military property also encroaches on state security, 82%
also indicated the constant combat readiness of a military unit as an object of encroachment, 11.5% – the order of
military service. 79.5% of citizens, 93.5% of civilian personnel of military units, 41% of military personnel and 33.7%
of employees of territorial law enforcement agencies singled out the military security of the state as an object of
theft of military property by military personnel using their official position.
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VIII. Заключні відомості
Власне Прізвище Ім'я По-батькові
голови ради

 
Конопельський Віктор Ярославович

Власне Прізвище Ім'я По-батькові
головуючого на засіданні

 
Конопельський Віктор Ярославович

Відповідальний за підготовку
облікових документів

 
Медведенко Надія Василівна 

Реєстратор   УкрІНТЕІ

Керівник відділу УкрІНТЕІ, що є
відповідальним за реєстрацію наукової
діяльності

Юрченко Тетяна Анатоліївна


