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Реферат:
1. У дослідженні проаналізовано наукові підходи до визначення дискреційних повноважень як суду, так і
владних органів. За підсумками наданої критичної оцінки чинного вітчизняного законодавства виявлено
неповне нормативне відображення існуючого інституту із врахуванням його практичних аспектів, оскільки
його прикладне використання опереджає теоретичне та законодавче підґрунтя. Запропоновано власну
дефініцію судового розсуду через призму адміністративного судочинства, зокрема, визначено, що розсуд
суду – процесуальна можливість або право суду легітимно обирати належний спосіб, форму та порядок дій
для відновлення порушених прав та свобод учасників процесу під час вирішення правового спору із
дотриманням процесуальних вимог, на підставі власного судження у рамках всебічного, повного,
об’єктивного дослідження та оцінки (виняткових) обставин справи, виходячи із правових принципів та
загальних засад судочинства. Виокремлено унікальні ознаки судової дискреції безпосередньо
адміністративних судів, до яких віднесено: юридичні підстави застосування; спеціальний суб’єкт у межах
повноважень (функцій) судової влади; наявність повноважень в частині перевірки дотримання публічними



органами процедурних вимог, оцінки їх законності та умотивованості рішень, що витікає із предмету
адміністративно-правових відносин; процесуальний характер розсуду; прийняття рішень на підставі
фактичних обставин та доказів. Детально розглянуто наявний процесуальний обсяг розсуду
адміністративного суду, запропонований Кодексом адміністративного судочинства України. Досліджено
питання меж застосування адміністративними судами дискреційних повноважень. Зауважено про
неможливість розвитку інституту розсуду без вирішення його корупційних складових, що впливає на реальні
результати вирішення судами справ, не дозволяє сприяти забезпеченню оперативного та прозорого
функціонування новосформованих органів суддівського врядування. Зважаючи на зазначене, запропоновано
новітні механізми протидії корупції у судовій системі. На прикладі декількох категорій справ, віднесених до
адміністративної юрисдикції, та оновленої вітчизняної судової практики досліджено підстави втручання суду
у дискрецію органів владних повноважень з метою поновлення порушених прав та свобод заявника
(позивача). Зокрема, виділено питання, які у своїй більшості стосуються сфери митної та податкової справи,
питання, які ставляться на вирішення суду під час розгляду земельних і трудових спорів. Надано пропозиції
для вдосконалення адміністративного процесуального законодавства саме через призму адміністративного
судочинства.

2. The research analyzes scientific approaches to defining discretionary powers of both court and public
authorities. Based on the results of the critical assessment of the current national legislation, the author reveals an
incomplete normative reflection of the existing institution with due regard for its practical aspects, since its
applied use is ahead of its theoretical and legislative basis. The author proposes her own definition of judicial
discretion through the prism of administrative proceedings. In particular, it is determined that judicial discretion is
the procedural capability or right of the court to legitimately select the appropriate manner, form, and sequence of
actions to restore the violated rights and freedoms of the process participants when resolving a legal dispute. This
is done while adhering to procedural requirements, relying on the court's own judgment, within the framework of
a comprehensive, thorough, and objective examination and evaluation of (exceptional) circumstances of the case. It
is guided by legal principles and the general principles of judicial procedure. Unique features of judicial discretion
specific to administrative courts have been identified, including: legal grounds for application; a specialized subject
within the scope of the powers (functions) of judicial authority; the authority to verify compliance with procedural
requirements by public authorities, assess the legality and justification of their decisions, arising from the subject
of administrative-legal relations; the procedural nature of judicial discretion; decision-making based on factual
circumstances and evidence. The procedural scope of judicial discretion provided by the Code of Administrative
Judicial Procedure of Ukraine has been examined in detail. The issue of the application boundaries of discretionary
powers by administrative courts has been explored. It is noted that the development of the institution of judicial
discretion is impossible without addressing its corrupt elements, which affect the real outcomes of court decisions
and fail to promote the efficient and transparent functioning of newly formed judicial governance bodies.
Considering this, innovative mechanisms to counter corruption in the judicial system are proposed. Using several
categories of cases falling under administrative jurisdiction and considering the updated domestic judicial practice,
the grounds for court intervention in the discretion of governmental authorities are examined with the aim of
restoring violated rights and freedoms of the applicant (plaintiff). In particular, issues have been highlighted, most
of which concern the areas of customs and tax matters, questions that the court addresses when considering land
and labor disputes. The study offers suggestions for improving administrative procedural legislation specifically
through the prism of administrative proceedings.
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