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Реферат:
1. У дисертаційній роботі розглянуто підстави для скасування рішень міжнародного комерційного арбітражу
та особливості застосування норм процесуального права. Її теоретичною основою став аналіз загальної
характеристики та теоретичних аспектів процедури оспорювання рішень міжнародного комерційного
арбітражу. Узагальнено підходи до цього визначення з урахуванням висвітлення складових терміна
«іноземний елемент» і матеріальних правовідносин, що розглядаються арбітражем. Поряд з цим розкрито
особливості даного органу цивільної юрисдикції, аналізуючи при цьому міжнародне та національне
законодавство, а також наукові публікації, оприлюднені в цій галузі. Підстави для скасування рішень
міжнародного комерційного арбітражу досліджуються з урахуванням характеристики рішень третейського
суду, які можуть бути об’єктами оспорювання в порядку цивільного судочинства. При цьому звертається
увага на дискусійність питання про можливість розгляду даної категорії справ у порядку господарського, а



не цивільного судочинства. Враховуючи місце міжнародного комерційного арбітражу серед інших органів
цивільної юрисдикції, звернено увагу на його властивості як ефективного правового захисту в контексті
реалізації права на справедливий суд. Одним із них є проголошена відкритість (гласність) судового розгляду,
в тому числі й справ про перегляд рішення міжнародного комерційного арбітражу. Обмеженість реалізації
принципу гласності (відкритості) пропонується реалізовувати й при розгляді судами заяв про скасування
арбітражних рішень, обґрунтовуючи даний підхід тим, що конфіденційність розгляду справи арбітражем не
кореспондується з відсутністю законодавчого встановлення обмеженої відкритості при перегляді рішення
такого третейського суду. Відсутність законодавчого закріплення видів та ознак сторін як основних суб’єктів
розгляду спору міжнародним комерційним арбітражем визначається як особливість перегляду арбітражних
рішень у порядку цивільного судочинства. Це ускладнює з’ясування кола учасників справи третейського
розгляду, які мають матеріально-правову та процесуальну заінтересованість у результатах вирішення справи
арбітражем. Водночас у дисертаційній роботі аналізуються процедури звернення до суду із процесуальним
документом про оспорювання рішення міжнародного комерційного арбітражу та розгляд апеляційним
судом такої заяви (клопотання) по суті, а також легітимацію певних процедур у зв’язку з цим. Відкриття
провадження у справі про оспорювання рішень міжнародного комерційного арбітражу є позитивним
наслідком дотримання з боку суб’єкта звернення процесуальних вимог, що висуваються національним
законодавством до заяви про оскарження рішення зазначеного арбітражу. Підстави для скасування рішень
міжнародного комерційного арбітражу поділяються на публічно-правову та приватно-правову групи. Перша
характеризується можливістю виходу суду за межі заявлених вимог особи, яка звернулась до суду,
незалежно від доводів відповідної заяви. Разом із суперечливістю публічному порядку, до них процесуальне
законодавство відносить і виявлення неналежної передачі спору на вирішення міжнародного комерційного
арбітражу з огляду на його предмет і законодавчі положення. Наголошується, що реалізація публічно-
правових підстав скасування арбітражного акта надає судові повноваження на скасування вказаного рішення
незалежно від доводів особи, яка звертається до суду із заявою про оскарження такого рішення. Поряд із цим
публічно-правова група підстав для скасування рішення міжнародного комерційного арбітражу обумовлена
необхідністю досягнення публічного інтересу при оцінці діяльності такого третейського суду з боку
компетентного суду держави, котрий здійснює перегляд вказаного акта. Підстави приватно-правової групи
застосовуються за умови заявлення про них юридично-заінтересованими суб’єктами в процесуальному
документі, що подається до суду. При розгляді суперечливості публічному порядку України як підстави для
скасування рішення міжнародного комерційного арбітражу зазначається про невизначеність у
національному законодавстві її змісту. На основі аналізу наукових джерел робиться висновок, що можливий
вихід суду за межі доводів і заперечень учасників справи дозволяє стверджувати про прагнення законодавця
реалізувати втручання держави в особі компетентного суду у правовідносини приватно-правового характеру
без урахування позиції зазначених суб’єктів. Суперечливість рішення міжнародного комерційного арбітражу
публічному порядку України передбачає можливість його тлумачення в розширеному значенні.
Послідовність характеристики публічно-правових підстав для скасування рішення вказаного третейського
суду призвело до необхідності приділити увагу невідповідності предмета спору вирішенню міжнародному
комерційному арбітражу з урахуванням, як і в дисертаційній роботі в цілому, основних засад методології
наукового пізнання.

2. The dissertation work examines the grounds for annulment of international commercial arbitration awards and
the peculiarities of applying procedural law norms. Its theoretical foundation is based on the analysis of the
general characteristics and theoretical aspects of the procedure for challenging international commercial
arbitration awards. The study generalizes approaches to this definition, considering the components of the term
«foreign element» and the material legal relations reviewed by arbitration. Additionally, the dissertation explores
the distinctive features of this body of civil jurisdiction by analyzing international and national legislation, as well
as scientific publications in this field. The grounds for annulment of international commercial arbitration awards
are examined in the context of the characteristics of arbitral awards that may be subject to challenge in civil
proceedings. Attention is also given to the debate on whether such cases should be considered under commercial



rather than civil procedure. Considering the place of international commercial arbitration among other civil
jurisdiction bodies, the research highlights its role as an effective legal remedy in the context of the right to a fair
trial. One of the key aspects emphasized is the proclaimed openness (publicity) of judicial proceedings, including
cases concerning the review of international commercial arbitration awards. The study suggests that the limited
application of the principle of publicity (openness) should also extend to court proceedings regarding the
annulment of arbitration awards. This approach is justified by the argument that the confidentiality of arbitration
proceedings does not necessarily imply a lack of legislative regulation regarding the limited openness of reviewing
such arbitral decisions. The absence of legislative regulation regarding the types and characteristics of parties as
key subjects in disputes reviewed by international commercial arbitration is identified as a distinctive feature of
the review of arbitration awards in civil proceedings. This complicates the determination of the circle of
participants in arbitration cases who have material and procedural interests in the outcome of the arbitration
proceedings. At the same time, the dissertation analyzes the procedures for filing a procedural document
challenging an international commercial arbitration award and the appellate court’s substantive review of such an
application (motion), as well as the legitimization of certain procedures in this context. The initiation of
proceedings for challenging international commercial arbitration awards is a positive outcome of the applicant’s
compliance with the procedural requirements established by national legislation for filing such a claim. The
grounds for annulment of international commercial arbitration awards are categorized into public-law and
private-law groups. The former is characterized by the possibility for the court to go beyond the claims raised by
the applicant, regardless of the arguments presented in the petition. In addition to contradictions with public
policy, procedural legislation includes cases where a dispute was improperly referred to international commercial
arbitration due to the subject matter and legislative provisions. It is emphasized that the application of public-law
grounds for annulment grants the court the authority to annul the arbitration award irrespective of the claims
made by the party challenging the decision. Moreover, the public-law grounds for annulment of an international
commercial arbitration award are driven by the need to safeguard public interest when assessing the activities of
such an arbitral tribunal by the competent court of the reviewing state. The private-law grounds, on the other
hand, are applicable only when legally interested parties raise them in a procedural document submitted to the
court. When examining the inconsistency of an international commercial arbitration award with the public policy
of Ukraine as a ground for annulment, the dissertation highlights the lack of a clear definition of its content in
national legislation. Based on an analysis of scholarly sources, it is concluded that the possibility for the court to go
beyond the arguments and objections of the parties suggests the legislature’s intent to enable state intervention,
through a competent court, in private-law relations without considering the positions of the involved parties. The
inconsistency of an international commercial arbitration award with the public policy of Ukraine allows for its
broad interpretation.
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1. Сібільов Денис Михайлович

2. Denys M. Sibilov

Кваліфікація: к. ю. н., доц., 12.00.03

Ідентифікатор ORCID ID: 0000-0001-8441-0573

Додаткова інформація:
Повне найменування юридичної особи: Національний юридичний університет імені Ярослава
Мудрого

Код за ЄДРПОУ: 02071139

Місцезнаходження: вул. Пушкінська, буд. 77, Харків, Харківський р-н., 61024, Україна

Форма власності: Державна

Сфера управління: Міністерство освіти і науки України

Ідентифікатор ROR:

VIII. Заключні відомості
Власне Прізвище Ім'я По-батькові
голови ради

 
Вільчик Тетяна Борисівна

Власне Прізвище Ім'я По-батькові
головуючого на засіданні

 
Вільчик Тетяна Борисівна

Відповідальний за підготовку
облікових документів

 
Лейба Людмила Василівна 

Реєстратор   УкрІНТЕІ



Керівник відділу УкрІНТЕІ, що є
відповідальним за реєстрацію наукової
діяльності

Юрченко Тетяна Анатоліївна


