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Реферат:
1. Дисертація є першим правовим комплексним дослідженням, в якому з урахуванням положень
законодавства ЄС, законодавчого досвіду Франції розкриті особливості та проблемні теоретичні питання
договірного регулювання створення та використання об’єктів авторського права, запропоновано шляхи
вдосконалення законодавства України щодо договорів про створення та використання об’єктів авторського
права, а також практики його правозастосування, що спрямовані на забезпечення балансу інтересів
контрагентів та забезпечення дієвої охорони та захисту їх прав. Історична ретроспектива правового
регулювання договірних відносин у сфері авторського права дозволяє виявити як спільні, так і відмінні
умови та передумови, що вплинули на його формування, а також виокремити періоди його виникнення та
розвитку в Україні та Франції. Вперше обґрунтовано положення про наявність різних доктринальних підходів
до умов виникнення договірних відносин в Україні та Франції: в Україні нормативістська теорія; у Франції –



концепція визначення договору як регулювання зобов’язальних відносин, що ґрунтуються на вольовій теорії.
У межах визначення специфіки договірних відносин щодо створення і використання об’єктів авторського
права, обґрунтована необхідність перегляду концепції невідчужуваності особистих немайнових авторських
прав та можливість передачі деяких із них у спадщину. Доведена доцільність на законодавчому рівні
передбачити можливість спадкування права вимагати визнання авторства за померлим автором на твір у разі
його порушення за умови спадкування майнових прав на нього, а також право вимагати збереження
цілісності твору, протидіяти будь-якому перекрученню, спотворенню чи іншій зміні твору. Досліджуючи
питання класифікації договорів, вперше було запропоновано виокремлення договорів за критерієм підстав
виникнення прав у контрагентів: первинні - ті, що пов’язані зі створенням твору в результаті творчої
діяльності автора - фізичної особи, зокрема, договір замовлення, в межах якого відбувається створення
твору; вторинні - договори щодо розпорядження майновими правами автора на створений ним об’єкт
авторського права; ліцензійні договори, договори відчуження прав; та змішані договори, наприклад, трудові
договори. Вперше було запропоновано виокремлення договорів за критерієм рівня використання сучасних
технологій при їх розробці та підготовці договорів: на договори про створення або використання об’єктів
авторського права, розроблені та підготовлені людиною та договори, що розроблені та підготовлені з
використання (за участі) штучного інтелекту. Підкреслюючи важливість визначення предмету договорів про
створення та використання об’єктів авторського права, звертається увага на дуальність природи даного виду
договорів: з одного боку, предметом договору є сам об’єкт авторського права, на створення якого
спрямовано волевиявлення сторін, з іншої – права щодо розпорядження таким об’єктом. У дисертаційному
дослідженні, аналізуючи специфіку колективних творів, удосконалено підходи до розмежування
колективного твору від складеного твору: колективний твір відрізняється фактом відсутності створеного
твору на момент укладення договору; у складеному творі використовуються вже створені твори.
Аргументовано та запропоновано визначити можливості укладення ліцензійного видавничого договору на
використання творів, що будуть створені у майбутньому, який укладається між автором (ліцензіаром) та
видавцем (ліцензіатом) на умовах виключної ліцензії та обмежується або п’ятьма новими творами
визначеного договором виду і жанру, що будуть створені автором, або усіма новими творами визначеного
договором виду і жанру, що будуть створені автором протягом п’яти років з моменті укладення договору.
Аналіз правозастосовної практики України та Франції щодо захисту прав сторони при невиконанні умов
договору іншою стороною, дозволив визначити спірні питання, які можуть бути врегульовані при
досудовому вирішенні спору, серед яких: сторона може відмовитися від виконання або призупинити
виконання власного зобов’язання; сторона може наполягати на продовженні примусового виконання
зобов'язання в натурі; сторона може погодити зменшення ціни договору; сторони можуть дійти згоди про
дострокове розірвання договору; сторони можуть визначитись щодо реальних обсягів відшкодування
завданих збитків невиконанням умов договору. .

2. The dissertation is the first comprehensive legal research in which, taking into account the provisions of EU
legislation and the legislative experience of France, the peculiarities and problematic theoretical issues of the
contractual regulation of the creation and use of copyright objects are revealed, and ways of improving Ukrainian
legislation regarding contracts on the creation and use of copyright objects are proposed, as well as its law
enforcement practices aimed at ensuring a balance of the interests of counterparties and ensuring effective
protection and protection of their rights. The historical retrospective of the legal regulation of contractual
relations in the field of copyright allows us to identify both common and different conditions and prerequisites
that influenced its formation, as well as to single out the periods of its emergence and development in Ukraine and
France. For the first time, the proposition about the existence of different doctrinal approaches to the conditions
for the emergence of contractual relations in Ukraine and France was substantiated: in Ukraine, the normative
theory; in France – the concept of defining a contract as a regulation of binding relations based on the volitional
theory. Within the scope of defining the specifics of contractual relations regarding the creation and use of
copyright objects, the need to revise the concept of inalienability of personal moral rights and the possibility of
transferring some of them to inheritance is substantiated. It has been proven expedient at the legislative level to



provide for the possibility of inheriting the right to demand recognition of authorship by the deceased author of a
work in the event of its violation, subject to the inheritance of property rights to it, as well as the right to demand
the preservation of the integrity of the work, to oppose any distortion, misrepresentation or other change of the
work. Investigating the issue of contract classification, it was proposed for the first time to distinguish contracts
according to the criteria of the basis of the rights of counterparties: primary - those related to the creation of a
work as a result of the creative activity of the author - a physical person, in particular, the contract of order, within
which the creation of the work takes place; secondary - contracts regarding the disposition of the author's
property rights to the copyright object created by him; license agreements, agreements on alienation of rights; and
mixed contracts, such as employment contracts. For the first time, it was proposed to distinguish contracts
according to the criterion of the level of use of modern technologies in their development and preparation of
contracts: into contracts on the creation or use of copyright objects developed and prepared by humans and
contracts developed and prepared using (with the participation of) artificial intelligence. Emphasizing the
importance of defining the subject of contracts on the creation and use of copyright objects, attention is drawn to
the duality of the nature of this type of contract: on the one hand, the subject of the contract is the copyright
object itself, the creation of which is aimed at the will of the parties, on the other - the right to disposal of such an
object. In the dissertation, analyzing the specifics of collective works, the approaches to distinguishing a collective
work from a composite work have been improved: a collective work is distinguished by the fact of the absence of a
created work at the time of the conclusion of the contract; a composite work uses already created works. It is
argued and proposed to determine the possibilities of concluding a license publishing agreement for the use of
works that will be created in the future, which is concluded between the author (licensor) and the publisher
(licensee) under the terms of an exclusive license and is limited to either five new works of the type and genre
defined by the agreement, which will be created by the author, or all new works of the type and genre defined by
the contract, which will be created by the author within five years from the moment of conclusion of the contract.
The analysis of the law enforcement practice of Ukraine and France regarding the protection of the rights of a
party in the event of non-fulfillment of the terms of the contract by the other party, made it possible to determine
controversial issues that can be settled during the pre-trial settlement of the dispute, including: the party may
refuse to perform or suspend the performance of its own obligation; the party may insist on the continuation of
enforcement obligations in kind; the party can agree to reduce the contract price; the parties may agree on early
termination of the contract; the parties can decide on the actual amount of compensation damages caused by
non-fulfillment of the terms of the contract.
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