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Тема дисертації:
1. Моделі організації та проведення судової експертизи у кримінальному судочинстві в державах Європи і в
Україні.

2. Forensic examination models in criminal proceedings applied in European countries and Ukraine.

Реферат:
1. У дисертаційній роботі комплексно розглянуто підходи окремих держав Європи та України до організації
та проведення судової експертизи, виокремлено теоретичні моделі залучення експерта у кримінальному
судочинстві та їх характерні особливості, а також сформовано висновки та рекомендації з метою
вдосконалення національного законодавства. Сформовано поняття «модель залучення експерта у
кримінальне провадження, запропоновано розглядати такі критерії розмежування моделей залучення
експерта у кримінальне провадження як суб’єкт, уповноважений на залучення експерта; можливості суду
впливати на залучення експерта; процесуальний статус особи зі спеціальними знаннями у кримінальному
провадженні; організаційні вимоги до особи, яка може бути залучена експертом у кримінальному
провадженні (питання акредитації експерта, включення до реєстрів судових експертів та ін.); кількість
експертів, які можуть брати участь у конкретному кримінальному провадженні; право на проведення



перехресного допиту експерта. У дослідженні виокремлені такі сучасні теоретичні моделі залучення
експерта у кримінальне провадження як змагальну, розшукову та змішану. Запропоновано підходи до
розуміння змісту гарантій змагальності сторін у судочинстві й рівності засобів доказування; розгляду справи
на основі доказів, отриманих відповідно до закону; права на достатній час і можливості, необхідні для
підготовки свого захисту, які є визначальними під час організації та проведення судової експертизи у
кримінальному провадженні. Окреслено можливі напрями реформування інституту судової експертизи у
кримінальному провадженні України відповідно до кращих європейських стандартів та з метою
забезпечення реалізації права на справедливий суд ст.6 ЄКПЛ, здійснено аналіз зареєстрованих у Верховній
Раді України законодавчих ініціатив у сфері організації та проведення судової експертизи, а також
впроваджених за їх результатами змін до законодавства, недоліки їх правозастосування. Аргументовано
доречність скасування монополії державних експертних установ в Україні; внесення змін до диспозиції ч.1
ст. 384 КК України, Запропоновано поширення гарантій, сформульованих практикою ЄСПЛ щодо
застосування ст. 6 ЄКПЛ, зокрема права самостійно звертатися до експерта з метою отримання висновку для
наступного його використання як доказу у кримінальному провадженні, участі у допиті експерта та інших
прав, якими наділені сторони кримінального провадження – на потерпілого; доповнено аргументацію
науковців про доцільність наділення потерпілого процесуальним правом самостійно залучати судового
експерта у стадії досудового розслідування в Україні. Отримали подальший розвиток положення про
способи дослідження і перевірки висновку експерта, які сприятимуть його оцінці, зокрема: регламентація
процедури рецензування висновку експерта; запровадження порядку подання спільного експертного
висновку, складеного під час судового розгляду; навчання прокурорів, адвокатів, суддів наукової методології
судових експертиз для визначення достовірності висновків експертів; передбачення «експертних радників»
при судах. Це реалізовано виконанням головних завдань дисертаційної роботи: сформулювано поняття,
характерні риси та критерії виокремлення сучасних моделей залучення експерта у кримінальне
провадження, дослідити їх переваги та недоліки; проведено моніторинг та аналіз практики ЄСПЛ щодо
дотримання статті 6 ЄКПЛ в контексті проведення судової експертизи у кримінальному провадженні;
виокремлено окремі аспекти права на справедливий суд, передбаченого ст. 6 ЄКПЛ, які мають ключове
значення для проведення належної судової експертизи у кримінальному провадженні; проаналізовано
організаційні особливості проведення судової експертизи в кримінальному судочинстві в державах Європи;
досліджено типи процесуального порядку проведення судової експертизи в державах Європи;
проаналізовано нормативне регулювання та тенденції реформування організації та проведення судової
експертизи у кримінальному провадженні України за період відновлення незалежності; виявлено
законодавчі прогалини в сфері організації та проведення судової експертизи в Україні та вироблено й
обґрунтовано пропозиції, спрямовані на вдосконалення правового регулювання організації та проведення
судової експертизи у кримінальному судочинстві на основі кращих європейських практик.

2. This thesis examines the approaches of some European states – and of Ukraine – to the organization and
conduct of forensic examination; distinguishes the theoretical models of the involvement of an expert in criminal
proceedings and their characteristic features, as well as provides conclusions and recommendations to improve
the system of organization and conduct of forensic examination in Ukraine. The concept of the “model of
involvement of an expert in criminal proceedings” was formed. It is proposed to consider the following criteria for
distinguishing models of involving an expert in criminal proceedings as an entity authorized to involve an expert;
the court's ability to influence the involvement of an expert; procedural status of a person with special knowledge
in criminal proceedings; organizational requirements for a person who can be involved as an expert in criminal
proceedings (issues of accreditation of the expert, inclusion in the registers of court experts, etc.); the number of
experts who can participate in a specific criminal proceeding; the right to cross-examine an expert. Such modern
theoretical models of involving an expert in criminal proceedings as adversarial, inquisitorial, and mixed
(inquisitorial - adversarial) are formed. It gives further development to approaches to understanding the content of
the guarantees of adversariality in court proceedings and equality of means of proof; consideration of the case on
the basis of evidence obtained in accordance with the law; the right to sufficient time and opportunity to prepare



defence as elements of the right to a fair trial, which are decisive during the organization and conduct of forensic
examination in criminal proceedings. The researcher outlines possible directions for reforming the institute of
forensic examination in criminal proceedings of Ukraine in accordance with the best European standards with the
aim of ensuring the realization of the right to a fair trial as provided in Article 6 of the ECHR and analyses
legislative initiatives registered in the Verkhovna Rada of Ukraine in the field of organization and conduct of
forensic examination, as well as amendments introduced as a result thereof and shortcomings in their
enforcement. The thesis gives reasons in favour of abolishing the monopoly of state expert institutions in Ukraine
and amending the disposition of Part 1 of Article 384 of the Criminal Code of Ukraine, which provides for the
expert’s liability for drawing up a knowingly false opinion in terms of conditions (hypotheses), when drawing up a
knowingly false opinion by a court expert is considered a penal action. It proposes the concept of presumption of
the reliability of the expert’s opinion, which is possible under the conditions of ensuring proper procedures for
occupational clearance of forensic experts. The thesis also reveals legislative gaps in the field of organization and
conduct of forensic examination during the martial law in Ukraine in connection with the full-scale russian
invasion of Ukraine and suggests changes to legislative acts to overcome them. It proposed to extend the
guarantee to the victim, which guarantee is formulated by the practice of the ECtHR regarding the application of
Article 6 of the ECHR and, in particular, the right to independently contact an expert in order to obtain an expert’s
opinion for its further use as evidence in criminal proceedings, the right to participate in the interrogation of an
expert and other rights granted to parties to criminal proceedings. It also supplements the arguments of scientists
about the expediency of granting the victim the procedural right to independently involve a forensic expert at the
stage of pre-trial investigation in Ukraine. It gives further development to the provision on the methods of
verification of the expert’s opinion, which will contribute to the evaluation of the expert’s opinion, including:
regulation of the procedure for reviewing the expert’s opinion; introduction of the procedure for submitting a joint
expert opinion drawn up during the trial; training for prosecutors, lawyers, judges on the scientific methodology of
forensic examinations to determine the reliability of experts’ opinions; providing for “expert advisers” at courts.
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