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стану

2. Conceptual Foundations of Evidence in Criminal Proceedings under the Legal Regime of Martial Law

Реферат:
1. У дисертації вперше проведено комплексне дослідження концептуальних засад доказування в
кримінальному провадженні в умовах дії правового режиму воєнного стану. Виокремлено та
охарактеризовано історичні періоди розвитку теорії доказування у кримінальному провадженні: 1) доба
Київської Русі (XI – перша половина XIV ст.); 2) доба Польсько-литовського князівства (друга половина XIV –
перша половина XVII століття); 3) період Гетьманщини (друга половина ХVII – ХVIII ст.); 4) імперський період
(друга половина XIX – початок XX століття); 5) період української державності (1917-1920 р.р.).; 6) період УРСР
(1919-1991 р.).; 7) період незалежної України (починаючи з 1991 року). Охарактеризовано сучасний етап
дослідження проблем доказування в кримінальному провадженні в умовах дії правового режиму воєнного
стану через два напрямки таких досліджень: 1) наукові доробки теоретичних засад доказування у
кримінальному процесі України, що мають фундаментальний характер для розвитку концепції доказування в
кримінальному провадженні в умовах дії правового режиму воєнного стану; 2) вивчення процесуальних та



криміналістичних аспектів доказування у кримінальних провадженнях в умовах дії правового режиму
воєнного стану, в рамках якого спостерігаються спроби як переосмислення загальнотеоретичних питань
доказування із урахуванням особливостей здійснення кримінального провадження у таких умовах, так і
дослідження проблем доказування щодо окремих видів злочинів, які вчиняються в умовах дії правового
режиму воєнного стану. Доведено, що доказування у кримінальному провадженні в умовах дії правового
режиму воєнного стану становить предмет кримінального процесуального регулювання. Кримінальні
процесуальні норми, які регулюють діяльність із доказування формують власний інститут доказового права.
Джерела ж нормативно-правового регулювання доказування у кримінальному провадженні в умовах дії
правового режиму воєнного стану є різнопорядковими як за своєю юридично силою, так і за суб’єктом
нормотворчого процесу та формують власну систему, яка складається з: 1) нормативно-правових актів:
Конституція України, міжнародні договори, Кримінальний процесуальний кодекс України, інші закони
України; та 2) судової практики: рішення Європейського Суду з прав людини, рішення Конституційного Суду
України, висновки щодо застосування норм права, викладені у постановах Верховного Суду. Доказування у
кримінальному провадженні в умовах дії правового режиму воєнного стану полягає у практичній та
розумовій діяльності уповноважених законом суб’єктів кримінального процесу, яка полягає у збиранні,
перевірці та оцінці доказів з метою встановлення обставин, що мають значення для кримінального
провадження, що здійснюється в умовах дії правового режиму воєнного стану. Метою доказування у
кримінальному провадженні в умовах дії правового режиму воєнного стану є встановлення обставин
вчиненого кримінального правопорушення поза розумним сумнівом.

2. This dissertation presents, for the first time, a comprehensive study of the conceptual foundations of evidence
in criminal proceedings under the legal regime of martial law. The research identifies and characterizes the
historical periods of the development of the theory of evidence in criminal proceedings: 1) the era of Kyivan Rus
(11th – first half of the 14th century); 2) the era of the Polish-Lithuanian Principality (second half of the 14th – first
half of the 17th century); 3) the Hetmanate period (second half of the 17th – 18th century); 4) the imperial period
(second half of the 19th – early 20th century); 5) the period of Ukrainian statehood (1917–1920); 6) the period of the
Ukrainian SSR (1919–1991); 7) the period of independent Ukraine (from 1991 onward). The current stage of research
into evidentiary issues in criminal proceedings under the legal regime of martial law is characterized through two
research directions: 1) scholarly works on the theoretical foundations of evidence in the criminal process of
Ukraine, which serve as the fundamental basis for developing the concept of evidence under martial law
conditions; 2) the study of procedural and forensic aspects of evidence in criminal proceedings under the legal
regime of martial law, including attempts to reinterpret general theoretical issues of evidentiary practice in light of
the peculiarities of criminal procedure under such conditions, as well as analysis of evidentiary issues related to
specific categories of crimes committed during martial law. It is substantiated that evidentiary activity in criminal
proceedings during martial law constitutes a subject of criminal procedural regulation. Criminal procedural norms
governing evidentiary activity form an independent institution of evidentiary law. The sources of legal regulation
of evidence in criminal proceedings under the legal regime of martial law are heterogeneous both in terms of legal
force and the subjects of the legislative process and constitute a distinct system comprising: 1) normative legal acts
– the Constitution of Ukraine, international treaties, the Criminal Procedure Code of Ukraine, and other laws of
Ukraine; and 2) judicial practice – decisions of the European Court of Human Rights, decisions of the
Constitutional Court of Ukraine, and legal conclusions set forth in the rulings of the Supreme Court.
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Форма власності: Державна

Сфера управління:



Ідентифікатор ROR:

Рецензенти

VIII. Заключні відомості
Власне Прізвище Ім'я По-батькові
голови ради

 
Сокуренко Валерій Васильович

Власне Прізвище Ім'я По-батькові
головуючого на засіданні

 
Сокуренко Валерій Васильович

Відповідальний за підготовку
облікових документів

 
Абламський Сергій Євгенович 

Реєстратор   Юрченко Тетяна Анатоліївна

Керівник відділу УкрІНТЕІ, що є
відповідальним за реєстрацію наукової
діяльності

Юрченко Тетяна Анатоліївна


