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V. Відомості про дисертацію
Мова дисертації:
Коди тематичних рубрик: 02.71

Тема дисертації:
1. Вплив постмодерністської герменевтики на сучасне християнство: проблема “втрати значення” тексту



2. The influence of postmodern hermeneutics on modern Christianity: the problem of “loss of meaning” of the text

Реферат:
1. Дисертація присвячена дослідженню такої постмодерністської герменевтичної проблеми як “втрата
значення” та її впливу на сучасне християнство. Маються на увазі радикальні зміни, які відбулись в
постмодерністській герменевтичній літературі стосовно такого ключового поняття як значення. Об’єктом
дослідження є постмодерністська філософська герменевтика та християнська герменевтика у їх
взаємозв’язку, а предметом – проблема “втрати значення” тексту в християнській герменевтиці під впливом
постмодерністської філософської герменевтики. В дисертації вперше висунуто гіпотезу про історичну
“реінкарнацію значення” як радикалізацію загальноприйнятого ставлення до історичної “еволюції значення”
(ускладнений герменевтичний варіант десемантизації). Це означає, що з плином історичного часу значення
може змінюватися настільки радикально, що в результаті втрачається зв’язок нового значення з початковим,
а іноді між ними виникає протиріччя. Таким чином значення реінкарнується (перевтілюється) і втрачає будь-
який зв’язок зі своїми історичними попередниками. Створено і обґрунтовано теорію герменевтичних
установок як основної причини насильного обмеження розвитку інтерпретацій (особливо в релігійних
герменевтичних спільнотах). Висунуто пропозицію розглядати авторський задум не як критерій всіх інших
тлумачень, а розкриття значення автора – не як ціль, до якої варто прагнути в процесі інтерпретації.
Натомість варто сприймати авторський задум як один з варіантів значення, який не є буквальним значенням
тексту. Виявлено, що прагматизм є найбільш близьким і адекватним вирішенням проблеми множинності
інтерпретацій. У ситуації, коли кожна інтерпретація бореться за своє “місце під сонцем”, коли не існує
загального консенсусу щодо “правильності” методу, залишається єдина вірогідна система вибору
інтерпретацій, яка базується на актуальності та корисності поточної інтерпретації для сучасного стану справ
у певній спільноті, культурі і т. д.

2. The dissertation is devoted to the study of such a postmodern hermeneutic problem as “loss of meaning” and its
impact on modern Christianity. This refers to the radical changes that have taken place in the postmodern
hermeneutic literature regarding such a key concept as meaning. The object of research is postmodern
philosophical hermeneutics and Christian hermeneutics in their connection, and the subject is the problem of “loss
of meaning” of the text in Christian hermeneutics under the influence of postmodern philosophical hermeneutics.
In the dissertation for the first time the hypothesis of historical “reincarnation of meaning” as radicalization of the
generally accepted attitude to the historical “evolution of meaning” (complicated hermeneutic variant of
desemantization) is put forward. This means that over time, the meaning can change so radically that the new
meaning loses connection with the original, and sometimes even between them emerges contradiction. In this
way, the meaning reincarnates and loses all connection with its historical predecessors. The theory of hermeneutic
sets as the main reason for the forced restriction of the development of interpretations (especially in religious
hermeneutic communities) is created and substantiated. It is suggested to consider the author's idea not as a
criterion of all other interpretations, and the disclosure of the author's meaning not as a goal to be pursued in the
process of interpretation, but as one of the variants of meaning that is not the literal meaning of the text. This
proposal is justified by the fact that the author is the same participant in language activities as readers. In the
postmodern approach, the center of hermeneutic activity is language and its structures, not the author. Thus, the
author chooses from the ambiguity of words and expressions meanings those he wants to include in his text, but
readers can choose other meanings of that words and expressions, and therefore for them the text will mean
something else. In this approach, the author is removed from the throne of the master of meaning and gets off to
the same level as interpreters, and instead of the author, the language in its ambiguity sits on the throne. It is
clarified that the vagueness of hermeneutic methods is not a threat to the complete relativization of hermeneutics
and does not interfere, but helps hermeneutics in solving relevant problems. It was found that pragmatism is the
closest and most adequate solution to the problem of multiple interpretations. In a situation where each
interpretation is fighting for its “place under the sun”, when there is no general consensus on the “correctness” of
the method, there is only one suitable system of interpretation, based on relevance and usefulness of current



interpretation for the current state of affairs in a community, culture etc. This applies both to the religious
discourse of individual communities or the common beliefs of Christians of all denominations, and to scientific
discourses in their historical context of existence. The results obtained in the research process fill some gaps in
the study of the influence of postmodern hermeneutics on modern Christian hermeneutic strategies, create a
platform for further study of approaches and methods that modern Christian hermeneutics can use to achieve its
goals without losing its basic qualities. The narrative, metaphorical and pragmatic forms of perception of Christian
texts proposed in the dissertation, placed in the context of postmodernism, help to better adapt interpretations
that look too grotesque in modern philosophical conditions. The research materials can be used in the teaching of
religious studies, theological and philosophical hermeneutics in secular and confessional educational institutions.
They can also be used in the direct interpretive practice of researchers.
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