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Реферат/анотація:
1. У дисертаційному дослідженні розв’язується актуальна наукова проблема – концептуалізується
парадигмальний підхід у межах юридичної психології шляхом диференціації та інтегративного узагальнення
академічного значення антропологічної та клінічної парадигм. Дисертанткою запропоновано визначення
епістеми юридичної психології як теоретичної одиниці парадигмального знання, котра поєднує дефінітивне
ядро та парадигмальний акцент, що дозволило сформулювати структурно-логічну схему епістеми, а також
розробити теоретико-методологічну схему дискурсивної моделі дослідницького предмета, релевантну для
всіх психологічних дисциплін: a) предмет психології як домінуюча епістема + b) психологи-апологети
визначеної епістеми + c) підпорядковані предмету категорії-епістеми. Розроблено п’ятирамкову концепцію
наукової телеології юридичної психології, що охоплює предметну, методологічну, понятійну, нормативну і
проблемну рамки, та застосовується для коректної диференціації елементів і властивостей наукових
парадигм. Сконструйовано психоантропологічну формулу соціально-правової поведінки, що утворюється
епістемічною послідовністю восьми положень: 1) людина як соціобіологічна та культурна істота; 2) культура



як єдність соціального досвіду; 3) суспільство як рівень соціальної дійсності; 4) нормативність як антагоніст
патології; 5) право як соціальна система обов’язкових норм; 6) психологічна медіація як феномен вирішення
спору; 7) правова свідомість як наслідок санкції та медіації; 8) соціально-правова поведінка як комплекс
станів і реакцій особи у спільноті. Уперше сформульовано гносеологічну схему клінічної парадигми
юридичної психології, що складається з трьох послідовних елементів: 1) встановлення характеру юридико-
психологічної ненормативності; 2) визначення причин юридико-психологічної ненормативності; 3)
організація корекційної допомоги для коригування юридико-психологічної ненормативності. Вона
дозволила сконструювати диференційну модель чотирьох психологічних станів, що перебувають у фокусі
парадигмальної уваги клінічної парадигми юридичної психології: 1) стан соціально-правової нормативності;
2) стан порушення нормативної регуляції; 3) стан дисфункції правової норми; 4) стан патологічної діяльнісної
реалізації. Виокремлено чотири понятійно-категоріальні рівні клінічної парадигми юридичної психології: 1)
психологічний рівень соціальної дисфункціональності; 2) психологічний рівень правової
дисфункціональності; 3) психологічний рівень соціальної дезадаптації; 4) психологічний рівень правової
дезадаптації. Як наслідок, розроблено структурно-функціональну модель інтеграції антропологічної та
клінічної парадигм юридичної психології, що засновується на інтеракції антропологічних епістем
«культура», «норма», «інституція» та клінічних епістем «аномія», «функціональність», «адаптація», та
складається з п’яти психологічних детермінант соціально-правової реальності (теоретичний етап
моделювання) та трьох послідовних рівнів опозицій психологічних станів (практичний етап моделювання);
зокрема, детермінантами соціально-правової реальності визначені: 1) соціально-правове включення
(соціалізація); 2) соціально-правове переконання; 3) соціально-правова ідентичність; 4) соціально-правова
свідомість; 5) соціально-правова поведінка; послідовними рівнями опозиції визначені: 1) функціональність /
дисфункціональність; 2) адаптивність / дезадаптивність; 3) нормативність / патологічність. Проведено
диференціацію феномену психічної діяльності військовослужбовців у соціально-психологічному просторі
владно-розпорядчих відносин, як предмета юридико-психологічних досліджень та феномену їхньої
психічної діяльності у соціально-психологічному просторі бойових дій, як предмета досліджень військової
психології. Наголошено, що антропологічна парадигма юридичної психології артикулює пріоритет
соціально-культурної детермінації психічної діяльності людини, тоді як клінічна парадигма юридичної
психології, навпаки, акцентує пріоритет функціонально-патологічної детермінації у станах і процесах
психічної діяльності людини. Це зумовило твердження про те, що клінічне мислення у юридичній психології
ставить собі за мету дослідження психіки особи чи соціальної групи, що перебуває у патологічному стані
щодо правової реальності, тоді як антропологічне мислення у юридичній психології методологічно
забезпечує дослідження психіки особи чи соціальної групи, що перебуває у нормативному стані щодо
правової реальності. Відповідно, сформульовано ідею про понятійно-категоріальну тріаду «девіація – делікт
– делінквентність», як теоретичну основу дискурсу клінічної парадигми юридичної психології. Також
запропоновано пояснювати психологічні прояви аномії з культурно-історичних позицій, оскільки явище
соціально-психологічної аномії набуває ознак системності лише тоді, коли життєвий досвід спільноти
перестає корелювати із соціально-політичною дійсністю, вибудуваною ідеологічними та правовими
засобами.

2. The dissertation addresses a topical scientific problem by conceptualizing a paradigmatic approach within legal
psychology through the differentiation and integrative synthesis of the scholarly significance of the
anthropological and clinical paradigms. The author defines the episteme of legal psychology as a theoretical unit of
paradigmatic knowledge that combines a definitional core with a paradigmatic orientation. This conceptualization
makes it possible to formulate a structural-logical scheme of the episteme and to develop a discursive model of the
research subject applicable across psychological disciplines: a) the subject matter of psychology as the dominant
episteme; b) psychologists who advocate, legitimize, and reproduce a particular episteme; and c) categories-
epistemes subordinated to the subject matter. A five-framework conception of the teleology of scientific inquiry is
developed on the basis of the paradigmatic experience of legal psychology. It encompasses substantive,
methodological, conceptual, normative, and problem-oriented frameworks and is applied to the precise



differentiation of the elements and properties of scientific paradigms. A psycho-anthropological formula of socio-
legal behavior is constructed as an epistemic sequence comprising eight propositions: 1) the human being as a
sociobiological and cultural being; 2) culture as the unity of social experience; 3) society as a level of social reality;
4) normativity as the antithesis of pathology; 5) law as a social system of binding norms; 6) psychological mediation
as a phenomenon of dispute resolution; 7) legal consciousness as a consequence of sanctioning and mediation; and
8) socio-legal behavior as a complex of psychological states and reactions of an individual within a community. For
the first time, an epistemological scheme of the clinical paradigm of legal psychology is formulated. It consists of
three successive elements: 1) establishing the nature of legal-psychological non-normativity; 2) determining the
causes of legal-psychological non-normativity; and 3) providing corrective psychological intervention aimed at
addressing legal-psychological non-normativity. This scheme has enabled the construction of a differential model
of four psychological states that constitute the focus of paradigmatic attention within the clinical paradigm of legal
psychology: 1) a state of socio-legal normativity; 2) a state of impaired normative regulation; 3) a state of legal
normative dysfunctionality; and 4) a state of pathological behavioral enactment. Four conceptual and categorical
levels of the clinical paradigm of legal psychology are distinguished: 1) the psychological level of social
dysfunctionality; 2) the psychological level of legal dysfunctionality; 3) the psychological level of social
maladaptation; and 4) the psychological level of legal maladaptation. Consequently, a structural-functional model
integrating the anthropological and clinical paradigms of legal psychology is developed. The model is based on the
interaction between the anthropological epistemes of “culture”, “norm”, and “institution” and the clinical
epistemes of “anomie”, “functionality”, and “adaptation”. It comprises five psychological determinants of socio-
legal reality at the theoretical modeling stage and three successive levels of oppositional psychological states at
the practical modeling stage. The determinants of socio-legal reality are defined as: 1) socio-legal inclusion
(socialization); 2) socio-legal belief; 3) socio-legal identity; 4) socio-legal consciousness; and 5) socio- legal
behavior. The successive oppositional levels are: 1) functionality/dysfunctionality; 2) adaptation/maladaptation;
and 3) normativity/pathology. The psychological functioning of military personnel is differentiated according to
the socio-psychological context in which it occurs. Their psychological activity within the socio-psychological
domain of hierarchical and administrative relations is identified as a legitimate subject of legal-psychological
research, whereas their psychological activity within the socio-psychological domain of combat operations is
identified as a subject primarily belonging to military psychology. It is emphasized that the anthropological
paradigm of legal psychology articulates the primacy of sociocultural determinants of human psychological
activity, whereas the clinical paradigm of legal psychology, by contrast, emphasizes the primacy of functional-
pathological determinants in the states and processes of psychological activity. This distinction supports the
proposition that clinical thinking in legal psychology is aimed at studying the psyche of an individual or social
group in a pathological state in relation to legal reality, whereas anthropological thinking in legal psychology
provides the methodological basis for studying the psyche of an individual or social group in a normative state in
relation to legal reality.
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