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Реферат:
1. Куп’янська А. М. Становлення та розвиток інституту окремої думки судді конституційної юстиції в Україні
та зарубіжних країнах. – Кваліфікаційна наукова праця на правах рукопису. Дисертація на здобуття ступеня
доктора філософії за спеціальністю 081 «Право». Львівський державний університет внутрішніх справ, Львів,
2023. У дисертації здійснено комплексний аналіз інституту окремої думки судді конституційної юстиції в
Україні та зарубіжних країнах, окреслено її становлення та розвиток. Основним методологічним засобом
осягнення сутності інституту окремої думки судді конституційної юстиції, її становлення та розвитку в



Україні та зарубіжних країнах став історико-правовий метод, застосування якого дозволило відстежити
розвиток наукових підходів до розуміння поняття «окрема думка судді», становлення окремої думки судді
конституційної юстиції в країнах англосаксонської та романо-германської правових сімей на різних етапах її
розвитку. Також методологічною основою дослідження послугував порівняльний метод, який дав змогу
більш широко поглянути на досліджуване питання, зокрема з точки зору вітчизняної юридичної доктрини,
залучити інші, зіставні із цим питанням приклади (діяльність Верховного суду США, діяльність органів
конституційної юстиції Словаччини, Хорватії, Іспанії, Німеччини, Угорщини, Польщі та ін.). Обґрунтовано, що
окремі думки суддів є продуктом британської правової системи. Спочатку у вищих судах Англії (а пізніше і
Сполучених Штатів) відомості про розподіл голосів суддів були відкритими і відігравали важливу роль для
визначення сили прецеденту, навіть якщо не було заявлено окремих думок. Розглянута хронологія розвитку
інституту окремих думок в англосаксонській правовій сім’ї спирається переважно на їх історію у Верховному
суді США, оскільки в цьому суді розвиток інституту окремих думок добре описано. Високий ступінь наукової
розробленості проблематики окремих думок у США (і меншою мірою в Сполученому Королівстві) 3 дозволив
зробити кілька узагальнень. По-перше, з історичної точки зору інститут окремих думок суддів в
англосаксонській правовій сім’ї заснований не на праві судді заперечити колегам, а на його обов’язку
озвучити власну думку і навести аргументи на її підтримку. Це свідчить про те, що окремі думки суддів у
розглянутій правовій сім’ї виникли як спосіб процесуальної економії і для забезпечення однакового
розуміння рішення суду. По-друге, формування концепції «єдиної думки» суду і розвиток погляду на окремі
думки як факультативний (а часом і небажаний) елемент судового рішення ефективно сприяв зміцненню
авторитету Верховного суду США, що зіграло велику роль у вирішенні конституційних питань та становленні
інституту окремої думки судді конституційної юстиції. Зроблено висновок, що право на окрему думку
надзвичайно поширене в європейських державах. Переважно воно надане тільки суддям органів
конституційного контролю або вищих судів, на відміну від суддів ординарних судів. Виняток становлять
Іспанія, Естонія і низка держав Східної Європи, де право на подання окремої думки надано також суддям
загальних судів. Окремо треба сказати про унікальний приклад Ірландії, де конституційно закріплена
заборона на висловлення окремих думок з конституційних питань. У той час як зародження, розвиток і
поширення права суддів на

2. Kupianska A. M. Formation and development of the institution of a dissenting opinion of a judge of constitutional
justice in Ukraine and foreign countries. – Qualifying research paper as a manuscript. Thesis for the Doctor of
Philosophy degree in specialty 081 “Law”. Lviv State University of Internal Affairs, Lviv, 2023. The thesis provides a
comprehensive analysis of the institution of a dissenting opinion of a judge of constitutional justice in Ukraine and
foreign countries, outlines its formation and development. The main methodological means of understanding the
essence of the institution of a dissenting opinion of a judge of constitutional justice, its formation and development
in Ukraine and foreign countries was the historical and legal method, which application made it possible to track
the development of scientific approaches to understanding the concept of “a dissenting opinion of a judge”, the
formation and development of the dissenting opinion of a judge of constitutional justice in the countries of the
Anglo-Saxon and Romano-Germanic legal families at various stages of their development. Also, the methodological
basis of the research was the comparative method, which made it possible to look more broadly at the researched
issue, in particular from the point of view of the national legal doctrine, involve other examples comparable to this
issue (the activities of the Supreme Court of the USA, the activities of the constitutional justice bodies of Slovakia,
Croatia, Spain, Germany, Hungary, Poland, etc.). It is well-founded that the dissenting opinions of judges are a
product of the British legal system. Initially, in the high courts of England (and later of the United States)
information about the distribution of votes of judges was open and played an important role in determining the
power of precedent, even if the dissenting opinions were not stated. The considered chronology of the
development of the institution of dissenting opinions in the Anglo-Saxon legal family is based mainly on their
history in the Supreme Court of the USA, since the development of the institution of dissenting opinions has been
well described in this court. The high degree of 9 scientific development of the problem of dissenting opinions in
the USA (and to a lesser extent in the United Kingdom) allowed us making several generalizations. First, from a



historical point of view, the institution of dissenting opinions of judges in the Anglo-Saxon legal family is based not
on the judge’s right to contradict his/her colleagues, but on his/her duty to voice his/her own opinion and
provide arguments in its support. This indicates that the dissenting opinions of judges in the legal family under
consideration arose as a method of procedural economy and ensuring the same understanding of the court’s
decision. Second, the formation of the concept of the “unanimous opinion” of the court and the development of
the view on dissenting opinions as an optional (and sometimes undesirable) element of the court decision
efficiently contributed to strengthening the authority of the Supreme Court of the USA, which played a crucial role
in the resolution of constitutional issues and formation of the institution of a dissenting opinion of the judge of
constitutional justice. It was concluded that the right to a dissenting opinion is extremely widespread in European
countries. It is mainly granted only to judges of constitutional review bodies or high courts, in contrast to judges of
general courts. Exceptions are Spain, Estonia and a number of Eastern European countries, where the right to
submit a dissenting opinion is also granted
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Повне найменування юридичної особи: Львівський торговельно-економічний університет

Код за ЄДРПОУ: 01597980

Місцезнаходження: вул. Туган-Барановського, буд. 10, Львів, 79005, Україна

Форма власності: Державна

Сфера управління: Укоопспілка

Ідентифікатор ROR:



Сектор науки: Університетський

Рецензенти
Власне Прізвище Ім'я По-батькові:
1. Панкевич Олег Зіновійович

2. Олег З. Панкевич

Кваліфікація: к.ю.н., доц., 12.00.01

Ідентифікатор ORCHID ID: 0000-0002-6636-1330

Додаткова інформація:
Повне найменування юридичної особи: Львівський державний університет внутрішніх справ

Код за ЄДРПОУ: 08571995

Місцезнаходження: вул. Городоцька, буд. 26, Львів, 79007, Україна

Форма власності: Державна

Сфера управління: Міністерство внутрішніх справ України

Ідентифікатор ROR:
Сектор науки: Університетський

Власне Прізвище Ім'я По-батькові:
1. Гаврильців Марія Теодорівна

2. Maryja T. Havryltsiv

Кваліфікація: к.ю.н., доц., 12.00.07

Ідентифікатор ORCHID ID: 0000-0002-6735-7181

Додаткова інформація:
Повне найменування юридичної особи: Львівський державний університет внутрішніх справ

Код за ЄДРПОУ: 08571995

Місцезнаходження: вул. Городоцька, буд. 26, Львів, 79007, Україна

Форма власності: Державна

Сфера управління: Міністерство внутрішніх справ України

Ідентифікатор ROR:
Сектор науки: Університетський

VIII. Заключні відомості
Власне Прізвище Ім'я По-батькові
голови ради

 
Барабаш Ольга Олегівна



Власне Прізвище Ім'я По-батькові
головуючого на засіданні

 
Барабаш Ольга Олегівна

Відповідальний за підготовку
облікових документів

 
Stetsyk Bohdana 

Реєстратор   УкрІНТЕІ

Керівник відділу УкрІНТЕІ, що є
відповідальним за реєстрацію наукової
діяльності

Юрченко Тетяна Анатоліївна


