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2. Abuse of the right during the pre-trial investigation in criminal proceedings.

Реферат:
1. Вибір теми дослідження обумовлений її актуальністю для науки кримінального процесу та
правозастосовної практики, оскільки поширеність випадків зловживання правом набуває глобального
шкідливого характеру у кримінальному провадженні, зокрема і під час досудового розслідування. Ця
проблема обумовлюється низкою чинників: по-перше, регламентація принципу неприпустимості
зловживання процесуальними правами у трьох процесуальних кодексах (КАС, ЦПК, ГПК) з одночасним
невирішенням цього питання у КПК; по-друге, активна законопроєктна діяльність у цьому напрямку
(прикладом чого можуть слугувати проекти Законів №9055 від 06.09.2018 р., №5661 від 14.06.2021 р., №6454
від 20.12.2021 р. тощо), яка все ще досі не досягла своїх результатів; по-третє, вітчизняна практика судів
різних рівнів, що прагне хоча б частково заповнити законодавчі прогалини, незважаючи на існуючу правову
невизначеність стосовно нормативного врегулювання у КПК вихідних положень щодо неприпустимості



зловживань. До цього переліку доцільно окремо додати обумовлену збройною агресією проти України
новелізацію кримінального процесуального законодавства, що створило правові передумови для суттєвого
розширення повноважень сторони обвинувачення поряд з обмеженням предмета відання слідчого судді. У
першому розділі дисертаційної роботи, присвяченому з’ясуванню сутності зловживання правом у
кримінальному провадженні як правового феномену, насамперед констатовано можливість віднесення
зловживання процесуальним правом у кримінальному провадженні до правової поведінки учасника
кримінального провадження, яка, водночас, не є правомірною, оскільки пов’язано з цілком правомірною
реалізацією його прав, проте всупереч призначенню та змісту останніх, через що здатно заподіяти шкоду чи
інші несприятливі наслідки інтересам правосуддя та/або окремих суб’єктів кримінальних процесуальних
правовідносин. Крім того, у цій частині роботи також виокремлено основні ознаки зловживання
процесуальними правами як правового феномену та надано їх характеристику, а саме: (1) виникнення та
розвиток в межах кримінальних процесуальних відносин; (2) обумовленість абстрактним формулюванням
дозвільних норм, неоднозначним їх розумінням, правовою невизначеністю чи відсутністю запобіжників
зловживанню; (3) очевидна недобросовісність поведінки; (4) пов’язаність з реалізацією наданих законом прав,
повноважень та виконанням обов’язків та варіативність засобів зловживання процесуальними правами; (5)
множинність можливих суб’єктів (суб’єктного складу) зловживання; (6) можливість як активної, так і пасивної
форми зловживання процесуальними правами; (7) умисність вчинюваного зловживання процесуальними
правами; (8) соціальна шкідливість зловживання процесуальним правом з одночасною відсутністю ознаки
суспільної небезпечності. Дисертанткою також запропоновано низку нових авторських підходів до
класифікації зловживання правом у кримінальному процесі, що стало можливим завдяки аналізу вже
існуючих у доктрині поглядів на цей аспект досліджуваного явища. Крім того, вивчення прецедентної
практики Європейського суд з прав людини дозволило встановити конвенційні положення, що містять
окремі гарантії, спрямовані на запобігання та протидію цій шкідливій правовій поведінці, а також визначити
риси, що можуть свідчити про наявність в заяві, яка подається до ЄСПЛ, ознак зловживання. Уперше
запропоновано віднести до основних компонентів механізму запобігання та протидії зловживанню
процесуальними правами у кримінальному провадженні: 1) правову основу, що відповідає вимогам якості
кримінальних процесуальних норм та пов’язаного з цим їх правильного тлумачення; 2) належного суб’єкта
(зокрема, на стадії досудового розслідування – слідчого суддю), компетенція якого охоплюватиме виявлення
в процесуальній поведінці учасників кримінального провадження ознак зловживання
правом/повноваженням та реагування на це шляхом притягнення до відповідальності; 3) санкції за допущені
зловживання та ефективний порядок їх застосування.

2. The choice of the topic of the research is due to its relevance for the science of criminal procedure and law
enforcement practice, as the prevalence of cases of abuse of law acquires a globally harmful character in criminal
proceedings, in particular, during pre-trial investigation. This problem is caused by a number of factors: firstly, the
regulation of the principle of inadmissibility of the abuse of procedural rights in three procedural codes (KAС, CPC,
EPC) simultaneously with the non-resolution of this issue in the CPC; secondly, active legislative activity in this
direction (an example of which may be draft laws No. 9055 dated 06.09.2018, No. 5661 dated 14.06.2021, No. 6454
dated 20.12.2021, etc.), which hasn`t achieved concrete results yet ; thirdly, the domestic practice of courts of
various levels, which seeks to at least partially fill legislative gaps, despite the existing legal uncertainty regarding
the legal regulation of the original provisions on the inadmissibility of abuses in the CPC. Due to the armed
aggression against Ukraine this list should be expanded with the amendment of the criminal procedural legislation,
which created the legal prerequisites for a significant expansion of the prosecution party`s powers along with the
limitation of the investigating judge`s competence. The first chapter of the dissertation is devoted to clarifying the
essence of the abuse of law in criminal proceedings as a legal phenomenon. First of all, the author ascertains the
possibility of attributing the abuse of law in criminal proceedings to the kind of legal conduct, which, at the same
time, is not lawful. This is due to the fact that we are talking about a completely legitimate exercise of rights,
however contrary to the purpose and content of them. Because of this, it is capable of causing damage or other
negative consequences to the interests of justice and/or individual subjects of criminal procedural legal relations.



In addition, this part of the work also highlights the main features of abuse of procedural rights as a legal
phenomenon and provides their characteristics, namely: (1) origination and development within criminal
procedural relations; (2) predetermination with abstract wording of permissive norms, ambiguous understanding,
legal uncertainty or lack of safeguards against abuse; (3) obvious unconscionable conduct; (4) connectivity with the
exercise of rights, powers and duties granted by law and variability of means of abuse of procedural rights; (5)
multiplicity of possible subjects (subject composition) of abuse; (6) possibility of both active and passive forms of
abuse of procedural rights; (7) intentionality of abuse of procedural rights; (8) social harmfulness of abuse of
procedural rights with the simultaneous absence of a sign of public dangerousness. The specified features are the
basis of the author's definition of the concept of abuse of procedural rights. The respondent has also offered a
number of new author's approaches to the classification of the abuse of law in the criminal process. It became
possible thanks to the analysis of views already existing in the doctrine on this aspect of the studied phenomenon.
Furthermore, the study of the European Court of Human Rights precedent practice made it possible to reveal
conventional provisions containing separate guarantees aimed at preventing and countering this harmful legal
behaviour, as well as to identify features that may indicate the presence of abuse features in an application
submitted to the ECHR. For the first time, the main components of the mechanism for preventing and countering
the abuse of procedural rights in criminal proceedings are proposed to include: 1) a legal basis that meets quality
requirements of criminal procedural norms and their correct interpretation; 2) an appropriate subject (in
particular, at this stage of the pre-trial investigation – the investigating judge), whose competence will cover the
identification of signs of abuse of rights/powers in the procedural behaviour of the participants in the criminal
proceedings and reacting to it by bringing them to responsibility; 3) sanctions for committed abuses and the
effective procedure for their application.
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