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1. Інститут безпосередньої участі народу у реалізації судової влади: конституційно-правове дослідження

2. The institute of direc public participation in the implementation of judicial power: a constitutional and legal
study

Реферат:
1. Дисертація присвячена комплексному конституційно-правовому аналізу інституту безпосередньої участі
народу у реалізації судової влади та розробленні висновків і пропозицій щодо його модернізації в Україні.
Акцентовано, концепція демократичної легітимності пов’язана із визнанням народу єдиним джерелом влади
та повноцінним суб’єктом конституційно-правових відносин, котрий є первинним щодо наділення
державною владою. Удосконалено теоретичні позиції щодо розмежування понять «демократія», «судова
демократія» та «участь народу у реалізації судової влади». У ході аналізу історіографічної матриці як
інструменту визначення конституційних тенденцій досліджуваного інституту сформовано етапи
становлення та розвитку конституційно-правового регулювання досліджуваного інституту в зарубіжних
державах та Україні. Підкреслено, безпосередню участь народу у реалізації судової влади доцільно



розглядати як інститут, який охоплює сукупність правових норм і принципів, що забезпечують участь народу
у здійсненні правосуддя, має власне функціональне призначення та відповідні моделі реалізації.
Досліджуваний інститут створений на виконання конкретної цілі – забезпечення реалізації принципу
народовладдя у сфері правосуддя. Його ефективність і доцільність визначаються здатністю виконувати
покладені на нього завдання. Успішне виконання цієї місії є ключовим критерієм його життєздатності та
досконалості. Репрезентовано функції досліджуваного інституту, серед яких виокремлено установчу,
регулятивну, охоронну, правозахисну, аксіологічну, політичну, репрезентативну, культурно-ідеологічну,
інформативно-комунікативну та контрольно-наглядову; розкрито їх сутність та зміст. Запропоновано
класифікацію міжнародних стандартів у сфері безпосередньої участі народу у реалізації судової влади у
такому вигляді: 1) універсальні та регіональні стандарти у сфері прав людини; 2) міжнародні стандарти щодо
встановлення засад функціонування судової влади, зокрема, забезпечення права на справедливий суд; 3)
міжнародні документи щодо участі громадськості в управлінні державними справами; 4) за умови
функціонування виборних мирових суддів – міжнародні виборчі стандарти. Представлено авторську
класифікацію сучасних конституційних моделей безпосередньої участі народу у реалізації судової влади та
виокремлено: 1) класичну модель, за якої народ бере участь у здійсненні правосуддя через суд присяжних за
англо-американською системою; присяжні приймають рішення щодо питання факту (вини), а судді виносять
вердикт (вирішують питання права); 2) дорадчу модель, за якої шефени, асизи або народні засідателі беруть
участь у здійсненні правосуддя разом із професійними суддями та єдиною колегією приймають рішення
щодо питань факту та права; 3) гібридну модель – поєднує елементи класичного суду присяжних і дорадчої
моделі безпосередньої участі народу у реалізації судової влади та передбачає розгляд справи єдиною
колегією, у якій питання вини вирішують «народні судді», а вердикт приймається разом з професійними
суддями; 4) модель народного правосуддя – це форма народної участі, за якої правосуддя здійснюється
виключно «народними суддями», тобто представниками громадськості. Проаналізовано конституційні та
інші нормативно-правові акти зарубіжних держав з проблематики дослідження, зокрема, Великої Британії,
Шотландії, Ірландії, США, Канади, Нової Зеландії, Іспанії, Італії, Німеччини, Франції, Італії, Данії, Швеції,
Японії, Бельгії, Австрії, Республіки Корея, Замбії, Йорданії, Папуа-Нової Гвінеї, Ліберії, Індії, Афганістану,
Намібії та Перу. Сформульовано визначення терміно-поняття «конституційно-правовий статус присяжного»,
встановлено його структурно-рівневі компоненти: 1) загальний статус; 2) спеціальний статус; 3) галузевий
статус; 4) індивідуальний статус. Запропоновано основні положення програми попередньої підготовки,
формулювання мети, пропозицію щодо тривалості підготовки та орієнтовні модулі програми навчання
присяжних. Надано пропозиції щодо впровадження інституту мирових суддів для України; запропоновано
варіанти вирішення питання щодо проведення виборів мирових суддів у поточних умовах воєнного стану в
Україні, коли проведення виборів відповідно до положень Конституції України заборонено.

2. The dissertation is devoted to a comprehensive constitutional and legal analysis of the institution of direct
public participation in the implementation of judicial power and the development of conclusions and proposals for
its modernization in Ukraine. It is emphasized that the concept of democratic legitimacy is associated with the
recognition of the people as the sole source of power and a full-fledged subject of constitutional and legal
relations, which is primary in terms of the endowment of state power. Theoretical positions on the distinction
between the concepts of "democracy", "judicial democracy" and "people's participation in the implementation of
judicial power" have been improved. In the course of the analysis of the historiographic matrix as a tool for
determining the constitutional tendencies of the studied institution, the stages of the formation and development
of the constitutional and legal regulation of the studied institution in foreign countries and Ukraine have been
formed. It is emphasized that it is appropriate to consider the direct participation of the people in the
implementation of judicial power as an institution that encompasses a set of legal norms and principles that ensure
the participation of the people in the administration of justice, has its own functional purpose and corresponding
implementation models. The studied institution was created to fulfill a specific goal - to ensure the
implementation of the principle of democracy in the sphere of justice. Its effectiveness and expediency are
determined by the ability to perform the tasks assigned to it. The successful implementation of this mission is a



key criterion for its viability and perfection. The functions of the studied institution are represented, among which
the constituent, regulatory, protective, human rights, axiological, political, representative, cultural-ideological,
informative-communicative and control-supervisory functions are distinguished; their essence and content are
revealed. A classification of international standards in the field of direct participation of the people in the
implementation of judicial power is proposed in the following form: 1) universal and regional standards in the field
of human rights; 2) international standards on establishing the principles of the functioning of the judiciary, in
particular, ensuring the right to a fair trial; 3) international documents on public participation in the management
of state affairs; 4) provided that elected justices of the peace function – international electoral standards. The
author's classification of modern constitutional models of direct participation of the people in the exercise of
judicial power is presented and the following are distinguished: 1) the classical model, in which the people
participate in the administration of justice through a jury trial according to the Anglo-American system; the jurors
decide on the issue of fact (guilt), and the judges issue a verdict (decide on the issue of law); 2) the deliberative
model, in which the chiefs, assizes or people's assessors participate in the administration of justice together with
professional judges and a single panel makes decisions on issues of fact and law; 3) the hybrid model - combines
elements of the classical jury trial and the deliberative model of direct participation of the people in the exercise of
judicial power and provides for the consideration of the case by a single panel, in which the issue of guilt is decided
by "people's judges", and the verdict is adopted together with professional judges; 4) the model of popular justice is
a form of popular participation, in which justice is administered exclusively by "people's judges", that is,
representatives of the public. Constitutional and other regulatory legal acts of foreign states on the research issues
were analyzed, in particular, Great Britain, Scotland, Ireland, the USA, Canada, New Zealand, Spain, Italy, Germany,
France, Italy, Denmark, Sweden, Japan, Belgium, Austria, the Republic of Korea, Zambia, Jordan, Papua New
Guinea, Liberia, India, Afghanistan, Namibia and Peru. The definition of the term-concept "constitutional and legal
status of a juror" was formulated, its structural and level components were determined: 1) general status; 2) special
status; 3) industry status; 4) individual status. The main provisions of the preliminary training program, the
formulation of the goal, a proposal for the duration of training and indicative modules of the juror training program
were proposed. Proposals were made for the introduction of the institute of justices of the peace for Ukraine;
Options are proposed for resolving the issue of holding elections for justices of the peace under the current
conditions of martial law in Ukraine, when holding elections in accordance with the provisions of the Constitution
of Ukraine is prohibited.
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