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I. Загальні відомості
Державний обліковий номер: 0418U003842

Особливі позначки: відкрита

Дата реєстрації: 26-11-2018

Статус: Захищена

Реквізити наказу МОН / наказу закладу:

ІІ. Відомості про здобувача
Власне Прізвище Ім'я По-батькові:
1. Андрейків Андрій Іванович

2. Andreykiv Andrii Ivanovich

Кваліфікація:
Ідентифікатор ORCID ID: Не застосовується

Вид дисертації: кандидат наук

Аспірантура/Докторантура: ні

Шифр наукової спеціальності: 12.00.11

Назва наукової спеціальності: Міжнародне право

Галузь / галузі знань:  Не застосовується 

Освітньо-наукова програма зі спеціальності: Не застосовується

Дата захисту: 16-11-2018

Спеціальність за освітою: Правознавство

Місце роботи здобувача:
Код за ЄДРПОУ:
Місцезнаходження:
Форма власності:
Сфера управління:
Ідентифікатор ROR: Не застосовується



ІІІ. Відомості про організацію, де відбувся захист
Шифр спеціалізованої вченої ради (разової спеціалізованої вченої ради): Д 41.086.04

Повне найменування юридичної особи: Національний університет "Одеська юридична академія"

Код за ЄДРПОУ: 20933314

Місцезнаходження: Фонтанська дорога, буд. 23, м. Одеса, Одеська обл., 65009, Україна

Форма власності:
Сфера управління: Міністерство освіти і науки України

Ідентифікатор ROR: Не застосовується

ІV. Відомості про підприємство, установу, організацію, в якій було
виконано дисертацію
Повне найменування юридичної особи: Львівський національний університет імені Івана Франка

Код за ЄДРПОУ: 02070987

Місцезнаходження: вул. Університетська 1, м. Львів, Львівська обл., 79000, Україна

Форма власності:
Сфера управління: Міністерство освіти і науки України

Ідентифікатор ROR: Не застосовується

V. Відомості про дисертацію
Мова дисертації:
Коди тематичних рубрик: 10.87

Тема дисертації:
1. Роль міжнародних судових установ у формуванні та реалізації звичаєвого міжнародного права

2. The role of international judicial bodies in formation and realization of customary international law

Реферат:
1. Дисертація присвячена дослідженню ролі міжнародних судових установ у процесі формування та
реалізації норм звичаєвого міжнародного права. Висвітлено основні етапи становлення і розвитку доктрини
та практики щодо звичаєвих норм у системі джерел міжнародного права, дано власне визначення звичая як
джерела міжнародного права. Проаналізовано окремі елементи норми міжнародного звичаєвого права
(практики та opinion juris) органами міжнародного судочинства, визначено часові, кількісні та
функціонально-правові умови, необхідні та достатні для формування звичаєвих норм. Нормою звичаєвого
міжнародного права визначено як юридично обов’язкове, позадоговірне правило поведінки, яке
встановлюється його суб’єктами шляхом визнання юридично обов’язковою певну практику взаємних
відносин. Суть реалізації норм звичаєвого міжнародного права судами міжнародної юрисдикції полягає у
виконанні ними регуляторної, ціннісно-орієнтаційної та інших функцій. Запропоновано розглядати
застосування конкретного міжнародно-правового звичаю міжнародними судами як окрему (дискретну)
процедуру, яка полягає: по-перше, у встановленні права, що регулює правовідносини, 20 які є предметом



спору; по-друге, у виявленні відповідності поведінки сторін спору нормі звичаєвого характеру через її
окремі елементи – практику та opinio juris. Діяльність судових органів щодо звичаєвого нормотворення
доцільно розглядати як квазіправотворчу. Досліджено практику застосування звичаєвих норм ЄСПЛ, який у
своїй діяльності встановлює наявність міжнародного звичаю опосередковано, тобто посилається на факти,
визначені рішеннями інших міжнародних установ, зокрема Комісії міжнародного права та МС ООН. Для
підтвердження існування opinio juris як спільного визнання відповідної звичаєвої норми, ЄСПЛ досліджує
практику держав із врахуванням їх національного законодавства. Зазначена процедура в теорії міжнародного
права отримала назву «Європейський консенсус».

2. The thesis explores the role of international judicial bodies in the process of formation and realization of
customary international law. Customary international law, being general practice accepted as law, is formed by the
instances of conduct that are coupled with opinio juris. It was found that the official definition of custom as a
source of international law has institutional nature and is contained in the provisions of the Statute of the
International Court of Justice. Thus, the understanding of custom as the form of law and as a rule, which
establishes the binding behavior of the subjects of international legal relations, can be possible though the activity
of judicial bodies. It is worth mentioning, that according to general practice new states cannot arbitrarily choose
legally binding rule of customary international law, as they have the responsibility to abide by the all customary
rules, which were established before the creation of a state. Special attention is paid to the psychological element
of international custom (opinion juris), which has a major role in cases of absence of repetitive practice in
international relations on existence of a certain international custom. It is important to note that the party, which
applies to international judicial body and substantiates its position by customary international law rules, has to
provide credible evidence that this rule is of customary nature. International judicial bodies in turn assess legal
positions provided, acknowledges the existence of customary rule elements needed and decides on its application.
International judicial bodies cannot recognize customary nature of a rule by any other consideration. The practice
of parties to a treaty (among themselves) is likely to be chiefly motivated by the conventional obligation, and thus
is generally less helpful in ascertaining the existence or development of a rule of customary international law. Such
practice is normally just that, sometimes serving as a means of interpretation of the treaty under the rules set forth
in article 31 (3) (b) or article 32 of the Vienna Convention on the Law of Treaties. The legal effect of rules of
customary international law mainly depends on consent of the state, which can be expressive or tacit.
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VI. Відомості про наукового керівника/керівників (консультанта)
Власне Прізвище Ім'я По-батькові:



1. Репецький Василь Миколайович

2. REPETSKYI VASYL

Кваліфікація: к. ю. н., 12.00.11

Ідентифікатор ORCID ID: Не застосовується

Додаткова інформація:
Повне найменування юридичної особи:
Код за ЄДРПОУ:
Місцезнаходження:
Форма власності:
Сфера управління:
Ідентифікатор ROR: Не застосовується

VII. Відомості про офіційних опонентів та рецензентів
Офіційні опоненти
Власне Прізвище Ім'я По-батькові:
1. Короткий Тимур Робертович

2. Korotkyi Tymur Robertovych

Кваліфікація: к. ю. н., 12.00.03

Ідентифікатор ORCID ID: Не застосовується

Додаткова інформація:
Повне найменування юридичної особи:
Код за ЄДРПОУ:
Місцезнаходження:
Форма власності:
Сфера управління:
Ідентифікатор ROR: Не застосовується

Власне Прізвище Ім'я По-батькові:
1. Буроменський Михайло Всеволодович

2. Buromenskyi Mykhailo Vsevolodovych

Кваліфікація: д. ю. н., 12.00.11

Ідентифікатор ORCID ID: Не застосовується

Додаткова інформація:
Повне найменування юридичної особи:
Код за ЄДРПОУ:



Місцезнаходження:
Форма власності:
Сфера управління:
Ідентифікатор ROR: Не застосовується

Рецензенти

VIII. Заключні відомості
Власне Прізвище Ім'я По-батькові
голови ради

 
Харитонова Тетяна Євгенівна

Власне Прізвище Ім'я По-батькові
головуючого на засіданні

 
Харитонова Тетяна Євгенівна

Відповідальний за підготовку
облікових документів
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Керівник відділу УкрІНТЕІ, що є
відповідальним за реєстрацію наукової
діяльності

Юрченко Т.А.


