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Реферат:
1. У дисертації проведено ґрунтовне наукове дослідження, спрямоване на аналіз процесуального керівництва
прокурором у ході досудового розслідування. На підставі отриманих результатів вироблено пропозиції
відносно вдосконалення чинного законодавства та інтеграції міжнародно-правових стандартів у сферу
процесуального керівництва прокурором. Окреслено доктринальні підходи до сучасного стану, розвитку та
перспектив цього інституту в контексті національного та міжнародного права. Запропоновано нові
положення, які можуть стати основою для подальшого розвитку науки кримінального процесуального права
та вдосконалення його правових інструментів. Сформульовано влучне визначення процесуального
керівництва, що відповідає кримінальним процесуальним засадам та спеціалізованого процесуального
керівництва прокурором під час досудового розслідування та встановлення його змісту. Визначено, що
спеціалізоване процесуальне керівництво це є процесуальний механізм, що має на меті забезпечення
законності у реалізації всіх напрямів кримінальних процесуальних відносин, що виникають під час
досудового розслідування щодо певних категорій кримінальних проваджень та здійснюється



уповноваженими на те суб’єктами. З метою глибшого розуміння кримінальної процесуальної сутності
інституту процесуального керівництва прокурором у досудовому розслідуванні в межах українського
кримінального процесу та визначення його ролі в системі кримінального процесу, проведено дослідження
ґенезу інституту процесуального керівництва в розрізі історико-правового аспекту. На основі проведеного
правового аналізу еволюції законодавчого закріплення функції представництва прокуратурою інтересів у
суді виділено два основні періоди: період юридичного становлення цієї функції, коли вона була фактично
закріплена на рівні Конституції України та відображена у спеціальному законодавстві (1996 – 2001 рр.), і
період її розвитку, що триває і сьогодні, в період пошуку оптимальної моделі її реалізації Досліджено
науково-теоретичну концептуалізацію інституту процесуального керівництва прокурором досудовим
розслідуванням. Наголошено, що для кращого розуміння ролі та місця прокурора у сучасному
кримінальному процесуальному законодавстві варто звернутися до міжнародних нормативно-правових
актів та законодавства інших країн. Наприклад, у Рекомендації Rec (2000) 19 Комітету Міністрів Ради Європи
«Щодо ролі прокурорів у системі кримінального правосуддя» відмічено, що процесуальне керівництво може
проводитися органами прокуратури з наділенням прокурорів владними повноваженнями щодо органів
розслідування. Автором проаналізовано особливості прокурорського нагляду при процесуальному
керівництві досудовим розслідуванням. Вказано, що питання, пов’язані з функціональною спрямованістю
діяльності прокурора у кримінальному провадженні та правовою сутністю прокурорського нагляду,
безпосередньо пов’язаного з процесуальним керівництвом, традиційно викликали дискусії та залишалися в
центрі уваги науковців і практиків. Наголошено, що невизначеність термінів у працях науковців, а також
використання суперечливих дефініцій у чинному кримінальному процесуальному законодавстві ще більше
ускладнили розуміння зазначеного питання. Такі поняття, як «обвинувачення», «нагляд» і «процесуальне
керівництво», не є однаковими. Отож, застосування цих правових категорій у законодавстві щодо
функціональної діяльності прокурора у кримінальному провадженні викликає ряд запитань відносно числа
функцій прокуратури, їхнього взаємозв’язку та особливостей реалізації. Зосереджено увагу на питанні
процесуального статусу та системі повноважень прокурора в механізмі керівництва досудовим
розслідуванням. Окрему увагу приділено аналізу проблеми розмежування понять «функції» та
«повноваження». Вказано, що функції та повноваження містять в собі різний зміст і ознаки, тому не є
рівнозначними поняттями. Якщо основним змістом функцій є передбачені законодавством обов’язкові дії, то
сутність повноважень полягає у правах, які слугують засобами гарантування реалізації функцій. Функції
прокурора є первинними, тоді як повноваження – вторинними, а обсяг прав має відповідати покладеним
обов’язкам. У кримінальному процесі функції та повноваження мають відображатися через права та
обов’язки.

2. The dissertation conducted a thorough scientific study aimed at analyzing the procedural guidance of the
prosecutor during the pre-trial investigation. Based on the results obtained, proposals were made regarding the
improvement of current legislation and the integration of international legal standards into the sphere of
procedural guidance by the prosecutor. Doctrinal approaches to the current state, development and prospects of
this institution in the context of national and international law were outlined. New provisions were proposed that
may become the basis for the further development of the science of criminal procedural law and the improvement
of its legal instruments. An accurate definition of procedural guidance that meets criminal procedural principles
and specialized procedural guidance by the prosecutor during the pre-trial investigation was formulated and its
content was established. It was determined that specialized procedural guidance is a procedural mechanism aimed
at ensuring legality in the implementation of all areas of criminal procedural relations that arise during the pre-
trial investigation of certain categories of criminal proceedings and is carried out by authorized entities. In order
to gain a deeper understanding of the criminal procedural essence of the institution of procedural guidance by a
prosecutor in pre-trial investigation within the framework of the Ukrainian criminal process and to determine its
role in the criminal process system, a study of the genesis of the institution of procedural guidance in terms of the
historical and legal aspect was conducted. Based on the legal analysis of the evolution of the legislative
consolidation of the function of representing interests in court by the prosecutor's office, two main periods were



distinguished: the period of the legal formation of this function, when it was actually consolidated at the level of
the Constitution of Ukraine and reflected in special legislation (1996-2001), and the period of its development,
which continues today, during the search for the optimal model of its implementation. The scientific and
theoretical conceptualization of the institution of procedural guidance by a prosecutor in pre-trial investigation
was studied. It was emphasized that for a better understanding of the role and place of the prosecutor in modern
criminal procedural legislation, it is worth referring to international regulatory legal acts and the legislation of
other countries. For example, Recommendation Rec (2000) 19 of the Committee of Ministers of the Council of
Europe “On the role of prosecutors in the criminal justice system” notes that procedural guidance can be carried
out by prosecutors’ bodies with the prosecutors’ authority vested in them over investigative bodies. The author
analyzes the features of prosecutorial supervision in the procedural guidance of pre-trial investigations. It is
indicated that issues related to the functional focus of the prosecutor’s activities in criminal proceedings and the
legal nature of prosecutorial supervision directly related to procedural guidance have traditionally caused
discussions and remained the focus of attention of scholars and practitioners. It is emphasized that the
uncertainty of terms in the works of scholars, as well as the use of contradictory definitions in the current criminal
procedural legislation, have further complicated the understanding of the issue. Concepts such as “prosecution”,
“supervision” and “procedural guidance” are not the same. Therefore, the application of these legal categories in
the legislation regarding the functional activities of the prosecutor in criminal proceedings raises a number of
questions regarding the number of functions of the prosecutor's office, their interrelationship, and the specifics of
their implementation. The focus is on the issue of procedural status and the system of powers of the prosecutor in
the mechanism of pre-trial investigation management. Special attention is paid to the analysis of the problem of
distinguishing the concepts of "function" and "authority". It is indicated that functions and powers contain
different content and features, therefore they are not equivalent concepts. If the main content of functions is
mandatory actions provided for by law, then the essence of powers lies in the rights that serve as a means of
guaranteeing the implementation of functions. The functions of the prosecutor are primary, while powers are
secondary, and the scope of rights must correspond to the assigned duties. In criminal proceedings, functions and
powers must be reflected through rights and duties.
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